GIURISPEDIA - IL PORTALE DEL DIRITTO

Tribunale Napoli Nord sez. |, 13/07/2022

MOTIVI INFATTO ED IN DIRITTO DELLA DECISIONE

1. Mediante atto di citazione depositato i | 30-10-2020 (omissis) adivail Tribunale di Napoli
Nord affinchA© accertasse e dichiarasse che il convenuto (omissjs) siail proprio padre naturale e
per |&??effetto, pronunciasse dichiarazione giudiziale di paternitA ex art. 269 c.c..

Sulla scorta di quanto dedotto in atti , richiedeva lafissazi one di un contributo di mantenimento in
a?- 500,00 mensili , oltre arretrati dalla nascita all&a??attualitA , con condanna del convenuto al
pagamento di una sommaatitolo di risarcimento danni pari ad 47— 235.360,80 come da tabelle di
Milano.

In particolare rappresentava di aver appreso, nella??anno 2018, dalla madre di non essere figlio
del sig. (omissis) (coniugato con la madre alla??epoca della nascita del|&??attore) e di aver
promosso azione per il disconoscimento di paternitA nei confronti del genitore sociale che
|&??aveva legittimato, conclusasi con sentenza n. 1633/2020 emessa dalla??intestato Tribunalein
data 24-7-2020, che escludeva a 100% la paternitA del (omissis) medesimo (munita di
certificazione di passaggio in giudicato emessa dalla competente Cancelleriain data 15-3-2021.
cfr . doc. dep. 1-4-2021) .

Instaurato il contradditto io per 1&?2udienza dell 4771-2-2021, si costituivain giudizio, mediante
comparsadel 25.1.2021, il convenuto (omissis) che, contestando in fatto e in diritto le avverse
pretese, deducevadi non essere il padre naturale dell &??attore e non essere mai stato posto a
conoscenza di tale circostanza, 4??4?}appresa solo a seguito di una inopinata telefonata ricevuta
a fine settembre 2020 dallo sconosciuto difensore costituito della??attore, che lo invitava presso
il proprio studio per ulteriori ragguagli. Ed infatti, in data 26/09/2020, il comparente,
accompagnato dal sottoscritto difensore, si recava presso o studio del Professionista, dal quale
veniva, appunto, informato che |[&??odierno attore era venuto a conoscenza, a seguito di una
lettera inviatagli dalla madre, di essere suo figlio naturale e che, pertanto, in caso di mancato
accordo, avrebbe chiesto al competente Tribunaleil riconoscimento della paternitA naturalea?!
a?s (cfr . comparsadi costituzione).

Inoltreil (omissis) contestava di aver instaurato i rapporti con lamadre (omissis)) della??attore
primae dopo il suo presunto concepimento, la nascita e anche la presunta assistenza prestata al
bambino; in particolare, affermava di conservare 47?a4?,solamente un vago ricordo della (omissis)
(conosciuta in quanto inquilina di parte di uno stabile di proprietA di un suo parente, sito nel
cortile condominiale dove aveva (e tuttora ha) lo studio professionale), con la quale non ricorda
di aver avuto particolari rapporti amorosi e, sicuramente, non A mai esisistita la fantasiosa
relazione sentimental e dedotta nella??atto introduttivo.a?e (cfr. comparsa di costituzione).

Page 1
Giurispedia - Il portale del diritto



GIURISPEDIA - IL PORTALE DEL DIRITTO

Sulla scorta di quanto eccepito, richiedeva quindi il rigetto della domanda, siain relazione d
chiesto riconoscimento della paternitA che ai danni rivendicati, in quanto domande
inammissibili, improcedibili e totalmente infondate con conseguente condanna di parte attrice alla
rifusione delle spese processuali.

Trattato il giudizio e concessi i termini ex art. 183 sesto commac.p.c. , espletatala provaorale e
disposta CTU genetico-ematologica, la causa venivarinviata per la precisazione dell e
conclusioni atrattazione scritta alla??udienza del 11-4-2022 e assuntain decisione collegiale
previa concessione dei termini ordinari di cui art. 190 c.p.c. e per | &??acquisizione delle
conclusioni del P.M.

2. Ladomanda attorea A" meritevole di accoglimento, nei limiti che si passa ad esplicitare.

3. A? o ientamento consolidato della giurisprudenza, non solo di legittimitA , quello per cui in
temadi dichiarazione giudiziale di paternitA naturale tutti i mezzi di prova hanno 427ex |eged?
pari valore e cheil giudice puA2 liberamente valutare il materiale probatorio sottopostogli, non
sussistendo, al riguardo, limiti legali.

Ai sens della??art. 269 c.c. A" da escludere che possa sussistere un ordine gerarchico,
cronologico ed assiologico delle prove.

Nel caso in trattazione, mediante ordinanzain data 3-9-2021 il G.I. disponevald??ndicata CTU,
con conferimento incarico alla dott.ssa (omissis) (in sostituzione di precedente ausiliario tecnico:
cfr ordinanza del 8 -9-2021).

SenonchA®©, mediante comunicazioni del 22-10-2021, 22-11-2021 e con relazione finale del 4-1-
2022, |a??ausiliari o trasmetteva verbale del 22-12-2021 nel quale, a fronte della disponibilitA di
parte attrice, il difensore del convenuto dichiarava che 8?71 proprio assistito (omissis), non
intende sottoporsi alla??espletamento della provad?s (cfr. dep. ult. cit.).

Il CTU, quindi , dichiarava chiuse le operazioni peritali in quanto, nonostante laregolare
convocazione del convenuto, questi non si era presentato per sottoporsi al prelievo necessario a
test genetico.

Ne derivaquindi che, in assenzadi campioni biologici di raffronto, il CTU non A" stato posto in
condizione di accertare larelazione di paternitA biologicaper cui A” causa.

A questo riguardo, deve evidenziarsi come anche in sede conclusionale, ladifesadel (omissis) ha
ribadito lavolontA del predetto di sottrarsi all&??accertamento della paternitA onde preservare
laserenitA della propriafamiglia.
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E&?? del tutto evidente cheil (omissis), scientemente, ha voluto sottrarsi al&??esame e con
alle proprie responsabilitA di padre biologico in patente lesione degli interessi conoscitivi delle
origini del giovane (omissis).

Peraltro, pur essendo a conoscenzadi tuttala vicenda processuale, parte convenuta non ha
avanzato istanze istruttorie relativamente ai fatti posti alla base delle proprie eccezioni e
contestazioni rispetto alla domanda giudiziae (limitandos arichiedere una prova contrarianelle
memorie del 21-4-2022 con gli stessi testi di parte attrice).

3.1. CiA2 premesso, va osservato che piAt volte la giurisprudenza ha attribuito val ore confessorio
alla scelta consapevole del padre di non partecipare alla??ncontro fissato per il prelievo e
|&??esame del DNA, dal perito incaricato dal Giudice (ex plurimis, Cass. n. 28886 del 2019; Cass.
ord. n. 16128 del 14.06.2019).

E&?? stato in diverse occasioni affermato cheil rifiuto del preteso padre di sottoporsi ad indagini
ematol ogiche costituisce un comportamento valutabile dal giudice, ex art. 116, comma 2, c.p.c., di
CcosA- elevato valore indiziario da consentire, solo, di ritenere fondata la domanda.

In altri termini, il rifiuto ingiustificato a sottoporsi ale analisi del D.N.A. A" suscettibile di essere
considerato come ammissione di paternitA e come comportamento val utabile da parte del giudice
di valore indiziario talmente alto da potere, di per SA© solo, consentire la dimostrazione della
fondatezza della domanda (Cassazione Civile, 27.07.2017, n. 18626).

In unarecente orientamento la S.C. (Cass. civ. Sez. |, Ord. 11/12/2020 n. 28330, richiamando
Cass. civ. n. 11223/2014 ; Cass. Ord. n. 14458 del 05/06/2018 ) ha precisato cheil trarre
argomenti di provadai comportamenti della parte costituisce applicazione del principio della
libera valutazione della prova da parte del giudice, senza che neresti pregiudicato il diritto di
difesae ciA2 an chein assenza di provadei rapporti sessuali trale parti, non derivando da ciA2
nA®© unarestrizione alalibertA personale del preteso padre, che conserva piena determinazione
in merito all&??assoggettamento o meno ai prelievi, NnA© unaviolazione del diritto ala
riservatezza.

In questo contesto di riferimento la condotta del (omissis) assume un valore di certezza probatoria
della paternitA dello stesso che ha, infatti, callidamente evitato di sottoporsi all&??esame che
avrebbe in modo tombal e accertato che |8??attore A™ suo figlio naturale. Deve evidenziarsi come
mai hainteso comparire personalmente in udienza nA© partecipare al procedimento se non
mediante il proprio difensore, il quale addirittura A" stato delegato a presentarsi dinnanzi al CTU
per rendere la dichiarazione di rifiuto ad effettuare il test genetico.

Nessun rilievo potrebbero avere altre prove, atteso il comportamento processuale del convenuto
che ha reiteratamente respinto il contraddittorio con chi voleva solo affermare 1&?2insopprimibile
diritto ad esserefiglio.
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3.2. In ogni caso, deve richiamarsi come il Conte non A” comparso a rendere all&??udienza del 3-
9-2021 il deferito interrogatorio formale anmesso mediante ordinanza del 9-6-2021 in relazione
ai capi relativi, trald??atro, al rapporti sentimentali con la madre della??attore e a relativo
concepimento nelle circostanze di fatto e temporali ivi indicate (cfr. memoriaistruttoria del 1-4-
2021). Inrelazione al rapporto instaurato dal (omissis) con la (omissis), il primo non hareso
interpello, in particolare, sul capo 9 ove A" indicato il momento temporale del concepimento
dell&??attore e sul capo 10) il quale richiamava come il 3-9-1989 la (omissis) avesse comunicato
a (omissis) di essereincintae cheil concepito erasuo figlio.

Su queste stesse circostanze la teste (omissis) ha affermato quanto segue: &?7a?,ADR. In
relazione al capo n. 9) posso solo dire che durante |a??estate del

1989, mia zia aveva litigato malamente con il marito ed era andata con i figli a Monza; nello
stesso periodo ho potuto verificare che lo studio del (omissis) era chiuso. ADR. Inrelazione al
capo n. 10), il fatto mi A" stato riferito dalla sorella del (omissis), ossia (omissis) che
alla??epoca aveva 9/10 anni. Ricordo che la bambina, ossia la figlia della (omissis), volle venire
adormire a casa mia; durante la notte, piangeva e mi chiamA2 per dirmi di aver sentito la madre
al telefono dire al (omissis) di calmarsi per la morte del padre perchA© a breve sarebbe nato il
loro figlio. E questo avwenne nel mese di settembre 1989. 11 giorno dopo il fatto ne parlai con mia
Zia (omissis) e lei mi confermA2 cheil figlio non era del marito ma del (omissis); 4?! &2« (cfr.
verb.ud. 3-9-2021).

A fronte di tali dati conoscitivi, parte convenuta non ha fornito alcuna prova e/o conferma
probatori a circalanon consapevolezza della nascita del bambino (attuale attore) come concepito
con la (omissis); inoltre, il suddetto teste ha espressamente affermato come il (omissis) abbia
visitato e incontrato |&??attore dopo la sua nascita presso il proprio studio medico: 47?a?,ADR. In
relazione al capo 13) Dopo la nascita del bambino, la (omissis) si recava presso o studio del
(omissis) per far visitare il bambino nei prime 8/9 mesi di vitaad?|a?e (cfr. verb. ud. 3-9-2021).

4. Quanto alle domande di mantenimento, rimbor so del mantenimento pregresso e
risarcimento del danno da mancato riconoscimento va 0sser vato quanto Ssegue.

4.1. In primis deve precisarsi che, per esigenze di economia processuale, il rapporto che esiste fra
ladichiarazione giudiziale di paternitA e le domande a contenuto economico non impedisce che
le rispettive azioni possano essere svolte in un unico Processo e pPossano essere decise in un unico
contesto, fermo restando che il credito potrA essere azionato 4?? o la condanna potrA essere
eseguita 8?? solo alla??esito del passaggio in giudicato del capo relativo alla??accertamento dello
status di figlia/figlio (S richiama a tale riguardo Cass. Civ. n. 5652 del 2012 e Cass. Civ.
17914/2010: 4??la domanda di rimborso delle somme anticipate da un genitore puA? essere
proposta nel giudizio di accertamento della paternitA o maternitA naturale, mentre |1a??
esecuzione del titolo e la conseguente decorrenza della prescrizione del diritto a contenuto
patrimoniale richiedono la preventiva definitivitA della sentenza di accertamento dello
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a??statusa?«a?e).

4.2. Per quanto attiene il primo aspetto, nulla puA2 essere fissato a titolo di mantenimento del
figlio maggiorenne a carico del padre in quanto, come emerge dalle stesse allegazioni processuali,
lo stesso, a seguito anche degli studi intrapresi, ha conseguito idonea capacitA lavorativatanto da
averla spesa anche alla??estero mediante esecuzione di prestazioni lavorative per lasso di tempo
non trascurabile .

Inoltre come indicato nella comparsa del 23-7-2021, &7?Allo stato, archiviati tutti i sogni di
conoscenza, sl A" trasferito a Berlino dove vive e lavora.d?e (cfr. pag. 5 della comparsa citata).

Il collegio ritiene, pertanto, che, afronte di quanto sopraindicato e del plurimi viaggi al&??estero
per lavoro e studio nonchA®© dell&??etA raggiunta (32 anni), il (omissis) abbia raggiunto
conseguito autonoma capacitA  economica e lavorativa, tanto da aver instaurato il presente
giudizio alorquando eragiA ampiamente maggiorenne.

L&??aver fissato in nazione stranierail proprio stabile domicilio, fa presumere che, in assenza di
somme versate dalla madre (di cui nullas dice e/o g alega), |a?7attore sia pienamente capace di
acquisire redditi in modo autonomo, senza al cuna dipendenza da genitori €0 terze persone.

4.3. Resta pertanto da verificare se sussistono le condizioni per riconoscere il rimborso delle
spese di mantenimento pregresso sostenuto dall&??altro genitore e quando |4?7attore non era
autonomo.

A questo riguardo, A" indubbio che, in viagenerale, A" ammissibile 14?7intervento nel processo
di separazione del figlio maggiorenne, al fine di richiedere la condanna del genitore a pagamento
del contributo per il suo mantenimento, come da orientamento costante della giurisprudenza della
Cassazione (richiamata anche da parte attrice nella comparsa conclusionale) .

E&?? innegabile, in viadi principio, che la questione della legittimazione del figlio maggiorenne a
intervenire nel giudizio di separazione o di divorzio dei propri genitori A intimamente connessa
con quella del genitore convivente che agisca per ottenere non solo il rimborso di quanto versato
per il mantenimento del figlio, ma anche la determinazione di un contributo per il futuro.

Sussiste pertanto la coesistenza, quanto meno in astratto, di due posizioni giuridiche meritevoli di
tutela: quella del genitore convivente, diretta ad ottenere dall&??altro 1&??attribuzione di un
assegno di contribuzione, sulla base delle immutate norme contenute negli artt. 147 e 148 c.c., d
fine di assolvere compiutamente i propri doveri senza dover anticipare la quota gravante
sulla??altro coniuge (su tale persistenza cfr. Cass. 23 luglio 2010, n. 17275); quella, del figlio
maggiorenne, avente diritto al mantenimento, ed anzi legittimato in via prioritaria ad ottenere il
versamento dire tto del contributo ex art. 337 septiesc.c. .
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Tanto premesso, nel caso in trattazione, in relazione alla domanda di rimborso delle somme non
versate atitolo di mantenimento pregresso non sussiste la legittimazione del figlio divenuto
maggiorenne alla??esito della presente pronunciain quanto, secondo |&??insegnamento della
Suprema Corte, il rimborso delle spese spettano a genitore che ha provveduto a mantenimento
del figlio fin dalla nascita e tale obbligo ha natura in senso lato indennitaria, essendo dirett o ad
indennizzare il genitore che hariconosciuto il figlio degli esborsi sostenuti da solo per il
mantenimento della prole.

L &27attore non ha provato di non essere autonomo NA®© |a cessazione della convivenza con la
madre e con il padre sociale e quindi non si A” in grado di verificare il periodo di tempo in cui era
legittimato arichiedere le somme arretrate atitolo di mantenimento. Inoltre, tuttala
documentazione versata con la comparsa di costituzione del secondo avvocato di parte attricein
data 23-7-2021 non puA2 essere esaminata in quanto di formazione precedente a decorso del
termini per la definizione del thema probandum ex art. 183 sesto comma c.p.c. concess
ala??udienza della??1 -2-2021.

Come A" noto, la sentenza di accertamento dellafiliazione naturale dichiara e attribuisce uno
status che conferisce al figlio naturale i diritti che competono al figlio riconosciuto con efficacia
retroattiva, sin dal momento della nascita, con la conseguenza che dalla stessa data decorre anche
|&??0bbligo di rimborsare pro quota |&??altro genitore che abbia integralmente provveduto al
mantenimento del figlio.

Peraltro, la condanna al rimborso di detta quota, per il periodo precedente la proposizione
dell&??azione, non puA2 prescindere da uni??espressa domanda proposta dalla parte in nome
proprio, attenendo tale pronunzia alla definizione dei rapporti pregressi tra debitori solidali in
relazione a diritti disponibili (cfr. Cass. 9300/2010; Cass. 3991 del 2010 ; Corte di Cassazione,
Civile, Sezione 1, Sentenza del 4 novembre 201 0, n. 22506; Cass. Corte di Cassazione, Civile,
Sezione 1, Ordinanza del 13 giugno 2022, n. 19009 ).

Difatti | 8??0bbligazione di mantenimento del figlio riconosciuto da entrambi i genitori, per
effetto della sentenza dichiarativa della filiazione naturale, collegandos allo &??statusa?e
genitoriale, sorge con decorrenza dalla nascita del figlio, con la conseguenza cheil genitore, il
guale nel frattempo abbia assunto 1&??onere esclusivo del mantenimento del minore anche per la
porzione di pertinenza della??altro genitore, ha diritto di regresso per la corrispondente quota,
sulla scorta delle regole dettate dagli artt. 148 e 261 del cod. civ. dainterpretarsi perA2 allaluce
del regime delle obbligazioni solidali stabilito nella??art. 1299 cod. civ..

Tale posizione risulta anche seguita dalla giurisprudenza di merito (cfr. sent. Trib. Palermo, 11-1-
2016 in Rivistatelematica ONDIF 11-3-2016) secondo la quale, in caso di mancato versamento di
parte consistente degli assegni di mantenimento da parte del padre per il figlio, nel frattempo
divenuto maggiorenne e quindi astrattamente titolare del diritto al mantenimento diretto nei
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confronti del genitore con lei non convivente, potrA essere ottenuto solo sulla scorta di apposito
titolo esecutivo emesso con il riconoscimento di un contributo a carico del primo.

Il diritto a contributo nel confronti dell&??altro genitore (eventualmente da corrispondere
direttamente nelle mani del figlio) potrA venire meno soltanto qualorail figlio maggiorenne
stesso inizi un procedimento ordinario inteso a riconoscimento di quel diritto, in manieratale da
eclissare lalegittimazione in capo a genitore convivente.

Ebbene nel caso, in analisi, non risultala??intervento della madre dell&??attore nel presente
giudizio e pertanto nulla puA2 essere riconosciuto in capo a figlio divenuto maggiorenne atitolo
di rimborso delle somme sostenute in forma diretta dalla madre nel tempo in cui lo stesso non era
autonomo economicamente.

4.4. Accoglibile A" invece ladomanda risarcitoria di parte attrice, connessa allalesione dei diritti
nascenti dal rapporto di filiazione che trovano negli articoli 2 e 30 della Costituzione &?? oltre che
nelle norme di natura internazional e recepite nel nostro ordinamento 4?? un elevato grado di
riconoscimento e tutela, sicchA© tale condotta A™ suscettibile di integrare gli estremi
dell&??llecito civile, sulla scorta del totale disinteresse mostrato dal convenuto nel confronti del
figli o naturae.

Difatti, alcun rapporto si A” instaurato trai medesimi nA© risulta che il padre abbia supportato in
alcun modo |a?7attore nel relativo mantenimento e nelld??assol vimento degli obbligo gravanti sul
genitori di istruzione ed educazione della prole. Tale situazione legittima (omissis) arichiedereil
risarcimento del danno &?2da privazione paternad?s ai sensi dell&??art. 2059 cod. civ., cosA-
come darichiesta avanzata dall&??attrice.

Ritenuto quindi sussistente |a?7an della pretesarisarcitoria, s deve oravalutare il quantum di
essa, in relazione a quale, stante |la particolare tipologiadi pregiudizio sofferto, non puAz che
riconoscersi 1&??applicabilitA del giudizio in viaequitativadi cui ala??art. 1226 c.c.

CiA2 posto, questo Collegio ritiene di aderire all&??indirizzo ermeneutico, avallato anche dalla
Corte di Cassazione, in forzadel quale, in caso di danno endofamiliare da privazione del rapporto
genitoriale, si pone a base del calcolo liquidatorio la voce appositamente prevista dalle tabelle
adottate dall&??Osservatorio sulla Giustizia Civile di Milano.

Infatti, la Suprema Corte ha riconosciuto che &??quelle tabelle rimangono utilizzabili come
parametro di valutazione, con gli opportuni adattamentid?s (Cass. Civ., sez. |, 22 luglio 2014, n .
16657), nonchA© che 8771 criterio tabellare puA2 rappresentare un punto di riferimento nella
liquidazione del danno in via analogicad?s (Cass. Civ., 22 novembre 2013, n. 26205).

E4&?? noto che in numerose sentenze di merito A stato utilizzato un criterio di liquidazione
equitativa cd. puro, ossia svincolato da qualunque parametro tabellare di riferimento, mentrein
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atre pronunce, tanto di merito (Corte appello Napoli sez. famiglia, 15/05/2019, ud. 24/04/2019,
dep. 15/05/2019, n.2618 ; Trib. Lecce 9 settembre 2020 ) che di legittimitA (daultimo
Cassazione civile sez. 111, 10/11/2021, n. 33005 altresA- Cass. 20 ottobre 2020 n. 22895, Cass.
21 agosto 2020 n. 17554 ), si A” affermata lapossibilitA di avvalersi di criteri tabellari previsti
per il cd. danno esofamiliare, seppur con adeguate cautele.

Vi A", non solo und??ontologica diversitA trail danno endofamiliare eil cd. danno esofamiliare,
cioA” cagionato da un terzo ma che hainciso significativamente sul rapporto che legala vittima

dell&??llecito ai suoi congiunti, maanche i presupposti delle due tipologie di danno risultano ab

origine differenti.

Stante le diversitA , si A tentato, ricorrendo acriteri tabellari, di arginareil rischio di una sorta di
a??anarchiad? risarcitoria nella materiain esame, pur dovendo riconoscersi i limiti dell&??utilizzo
di parametri di riferimento relativi ad altri settori della responsabili tA civile (quali quelli previsti
per il danno esofamiliare); si sentiva cosA- 1427esigenza di pervenire ad un criterio unitario di
quantificazione anche per questa delicata materia, a fine di evitare ingiustificate disparitA di
trattamento da una Corte alla??altra.

Difatti, |la Cassazione, in alcune recenti pronunce, A" tornata sul tema, approfondendo la
guestione relativa alla liquidazione del pregiudizio di tipo non patrimoniale. In linea con le nuove
tendenze che ripudiano il criterio liquidatorio puro, la giurisprudenza richiama, ai fini della
guantificazione del pregiudizio, dei parametri uniformi e oggettivi come le tabelle elaborate
dall&??osservatorio della Giustizia Civile di Milano.

Tanto premesso, le tabelle milanesi 2021, afavore di un figlio, per laperditadi un genitore,
prevedono unac.d. Forbice da 47— 168.250,00 a &?- 336.500,00 .

Tuttavia, pur ritenendos corretto quale punto di partenza liquidatorio quello individuabile nel
parametri tabellari previsti per lavoce &??perdita del genitored?s, deve procedersi ad un ulteriore
adeguamento in diminuzione in ragione dellaminore gravitA dellafattispecie in esame rispetto a
guella oggetto delle tabelle .

Difatti laliguidazione ivi contemplata per il danno da perditadel rapporto parentale postulala
irrevers ibile perdita del rapporto per lamorte del congiunto e vaal di IA del mero dolore chela
mortein SA© di una persona cara provocanei prossimi congiunti che le sopravvivono,
concretandosi nel vuoto costituito dal non potere piAt godere della presenza e del rapporto con
chi A" venuto meno e perciA2 nella?2irrimediabil e distruzione di un sistema di vita basato
sulla?2affettivitA |, sulla condivisione, sullarassicurante quotidianitA , nonchA© nel non potere
fare piAt ciA2 che per anni si A" fatto e nella??alterazione che un a scomparsa del genere
Inevitabilmente produce anche nelle relazioni tra superstiti, tutte sofferenze non ravvisabili nella
specie.
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In questa sede, | e tabelle devono quindi utilizzars solo come parametro di riferimento da
applicare in via analogica, postulando il ragionamento analogico la sola similitudine tra due
fattispecie e non giA lapienaidentitA , risultando in caso contrario direttamente applicabile il
parametro in discussione.

L a stessa Corte di Cassazione hariconosciuto come, pur se utilizzabili, come sopra descritto, le
tabelle hanno ad oggetto i criteri di quantificazione del cd. danno dalesione del rapporto
parentale nelle ipotesi in cui una persona sia vittima (o subisca gravi lesioni a causa) della
condottaillecitadi un terzo che per questo sia chiamato a rispondere delle conseguenze dannose
nei confronti di coloro che erano legati allavittima darelazioni parentali di varianaturae
intensitA .

Diverso A il caso del genitore che, non riconoscendo il figlio e facendogli mancare i mezzi di
sussistenza, si sottraggaal ruolo genitoriale e col pe\/o~lmente impediscail sorgerein concreto del
rapporto parentale che deriva dalla procreazione (cosA- Cass. Civ., 16657/2014).

Conseguentemente, non puA2 che riconoscersi lanecessitA di rideterminazione verso il ribasso
del parametro liquidatorio previsto dalle tabelle milanesi per 18?7 potesi di perdita definitiva del
genitore per decesso.

Adottato come base di calcolo |1a??importo tabellare tendenzialmente medi o della Forbice sopra
indicata pari ad euro 250.000,00 ritiene questo Tribunale che sia congruo abbatterlo a 1/2 (Euro
125.000,00) in ragione delladiversitA dellafattispecie in esame rispetto al danno contemplato
dalle tabelle milanesi senza possibilitA di applicazione degli ulteriori criteri incrementativi c.d. a
punti, come riportati nella vigente tabella milanese .

Tale importo appare idoneo aristorare la mancanza dellafigura genitoriale nelle fasi della
crescita e adolescenza el vuoto relazionale e sociale a ciA2 collegato.

Sono inoltre dovuti gli interessi legali dalla decisione sino a saldo.

Deve anche tenersi conto come 18??abbattimento per 1/2 si giustifica anche per la circostanza che,
afronte dell&??nstaurazione del presente giudizio, il convenuto non si A™ adoperato per ricucire i
rapporti con il figlio naturale NA© hainteso incontrarlo in sede di udienza e dinnanzi al CTU.

Non assumerebbe alcun rilievo 8?? anche se non eccepito da controparte -, neanche sotto il
profilo del calcolo del quantum, la condotta tenuta dalla madre dell&??attore: invero, le
conseguenze pregiudizievoli nella vita dinamico relazionale dell&??attore si sono manifestate con
|&??acquisita consapevol ezza della??esi stenza del padre in vita ma hanno interessato ancheil
periodo anteriore, rispetto a quale la condotta paternadi disinteresse e di violazione degli
obblighi genitoriali ha causato gli stessi effetti pregiudizievoli, anche se percepiti dalla??attore in
un Momento SUCCeSSIVO.
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LapiAt ampia domanda risarcitoria resa nella comparsa conclusionale senza riferimento alle
Istanze formalizzate nel termini per ladefinizione del thema decidendum ex art. 183 c.p.c. sono
inammissibili e ciA2 con particolare riferimento alla sommaivi quantificata atitolo di
risarcimento danni.

Come, invece, opportunamente osserva ladifesaricorrente, il disinteresse del padre naturale nei
confronti del figlio, nonostante la consapevolezza della sua esistenza, il non essersi mal
concretamente ed effettivamente occupato dello stesso mediante assicurazione del fondamentale
sostegno affettivo e psicologico, ha comportato indubbiamente la dolosa e illecita privazione della
figura paterna.

Infine deve dirsi anche come |&??attore non ha chiesto la sostituzione del cognome e quindi nulla
puAz disporsi i h merito, tenendo conto della maggiore etA dello stesso.

5. Le spese di lite seguono la soccombenza di parte resistente e sussistendo, pertanto, le
condizioni per |&??applicazione della normativa regolamentare di cui a D.M. 55/2014 che ha
sostituito le precedenti tariffe e parametri professionali, questo Collegio ha proceduto alla
liquidazione del compenso professionale tenendo conto del valore indeterminato della causa
(valore fino ad euro 125.000,00 ), dei parametri medi per le fasi previste nel DM sopra citato,
della natura e della complessitA  della controversia nonchA© del comportamento processuale di
parte soccombente il quale si A" opposto alla??effettuazione del teste genetico.

P.Q.M.

Il Tribunale di Napoli Nord, Prima Sezione Civile, definitivamente pronunciando sulla
controversia R.G.N. 9938/2020, come innanzi proposta, CosA- provvede:

1. Dichiara, accerta e dichiara che (omissis) nato ad Aversa (CE) il (omissis) A" il figlio di (
omissis) nato a San Marcellino (CE) il (omissis);

2. ordina al competente Ufficiale dello Stato civile di provvedere alle annotazioni di legge;

3. Condanna (omissis) a versamento in favore di (omissis) della somma, stabilitain via
equitativa, di Euro =125.000,00= all&??attuaitA atitolo di risarcimento del danno non
patrimoniale derivante dalla violazione del doveri di mantenimento, istruzione, educazione,
determinata dalla privazione del rapporto parentale oltre interessi legali fino alla??effettivo
soddisfo;

4. Rigettale ulteriori domande di parte attrice in quanto infondate;

5. Condannail convenuto (omissis) al pagamento delle spese di lite afavore della??attore (omissis
) che si liquidano in euro =13.430,00= per compenso professionale ed euro =528,79= per esbors,
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oltreri ~mborso spese forfettarie nellamisura del 15% del compenso indicato per la prestazione
nonchA© IVA e CPA come per legge, con attribuzione da attribuirsi ai sottoscritti procuratori
anticipatari ex articolo 93 Legge Professionale.

CosA- deciso in Aversanella cameradi consiglio de| 13-7-2022.

Campi meta

Massima: La sentenza di accertamento della filiazione naturale dichiara e attribuisce uno
status che conferisce al figlio naturalei diritti che competono al figlio riconosciuto con
efficacia retroattiva, sin dal momento della nascita, con la conseguenza che dalla stessa data
decorre anche|'obbligo di rimborsare pro quota I'altro genitore che abbia integralmente
provwweduto al mantenimento del figlio.

Supporto Alla Lettura:

RICONOSCIMENTO PATERNITA&??
LaricercadellapaternitA naturale su basasul principio dellalibertA dellaprova L&??art. 269,
c. 2, c.c. dispone che laprova della paternitA e dellamaternitA puA2 essere data con ogni
mezzo. L&??2unico limite posto dal legisatore A" quello contenuto nell&?2ultimo comma
dell&??art. 269 c.c., che afferma che la sola dichiarazione della madre e |a sola esistenza di
rapporti tralamadre e il preteso padre alld??epoca del concepimento non costituiscono prova
dellafiliazione. Generalmente la provarelativa a riconoscimento giudiziale di paternitA s
ottiene mediante prova ematol ogica e genetica, mala??ammissione del test del DNA non A"
subordinato alla??accertamento di un rapporto sessuale tra il presunto padre e la madre
(Cassazione n. 11299/2023). Infatti |a dichiarazione giudiziale di paternitA , in base a principio
di libertA dellaprova, puA2 risultare anche solo da una serie di elementi presuntivi. 11 rifiuto
ingiustificato di sottoporsi agli esami ematologici A” un comportamento val utabile ai sensi
dell&??art. 116 c.p.c., anche in assenza di prove di rapporti carndi trale parti, in quanto A"
proprio lamancanzadi riscontri oggettivi certi e difficilmente acquisibili circala natura dei
rapporti intercorsi e circala??effettivo concepimento a determinare |4??esigenza di desumere
argomenti di provadal comportamento processule dei soggetti coinvolti. |l convenuto ha sempre
lapossibilitA di fornire prova contraria, dimostrando che lamadre ha avuto altri rapporti carnali
e la precisa collocazione di questl a tempo del concepimento; tale prova perA2 non sempre A”
sufficiente, spesso, infatti, A” comungue necessario eseguire la prova dei gruppi sanguigni o
|&??analisi del DNA.
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