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Cassazione penale sez. V1, 13/12/2021, n.8890

RITENUTOIN FATTO

1. C.O.W. ricorre avverso la sentenza emessain data 10 marzo 2021, con laqualeil Tribunale
di Genovagli applicava, con riferimento al reato di cui a D.P.R. n. 309 del 1990, art.
73, comma 5, la pena concordata e disponeva la confisca del denaro in sequestro.

2. 1l ricorrente deduce laviolazione di legge eil vizio di motivazionein relazione ala confisca
dellasomma di denaro di quattrocento Euro, in eccesso rispetto ai venti Euro pagati per
|&??acquisto della singola dose oggetto della cessione ai fini di spaccio.

Diritto
CONSIDERATO INDIRITTO

1. 1l ricorso A" fondato.

2. Incaso di patteggiamento, pur dovendos ritenere le statuizioni afferenti alle pene accessorie
e dlemisure di sicurezzafuori dalla disponibilitA delle parti, il giudice, nel disporre unadi
tali misure, nel caso in cui |1&??applicazione sia facoltativa, deve esplicitare le ragioni per cui
ritiene sussistenti i presupposti per adottarla e la cornice normativa all&??interno dellaquale
ha inserito tale determinazione (art. 240 c.p., art. 240-bis, D.P.R. n. 309 del 1990, art. 73,
comma 7-bis, D.P.R. n. 309 del 1990, art. 85-bis).

Inoltre, pur riconoscendosi la possibilitA di procedere alla confisca del denaro, trovato in
possesso della?Zimputato, in relazione a reato previsto dal D.P.R. n. 309 del 1990, art. 73,
comma 5, deve ribadirsi che ciA2 A" consentito solo quando ricorrano le condizioni generali
previste dall&??art. 73, comma 7-bis, e cioA™ quando il denaro costituiscail prezzo o il profitto
del reato e non anche a sensi del D.P.R. n. 309 del 1990, art. 85-bis che richiama |&??art. 240-bis

c.p..

PoichA®©, infatti, |&2?art. 73, comma 7-bis prevede, trale atre ipotesi, anche quella della confisca
delle cose che costituiscono il profitto del reato e cioA™ il lucro o vantaggio economico che s
ricava, direttamente o indirettamente, dalla commissione di (Sez. Un. 03/07/1996, Chabrui,
Rv. 205707), A" certamente ammessa |la confisca del danaro che costituisca provento del reato di
venditadi sostanze stupefacenti, qualora questo siail reato per cui si procede.

3. Nel caso in esame, pertanto, A" stata correttamente confiscata la sommadi venti Euro, e
cioA” del corrispettivo della cessione di 0,47 di cocainalcrack contestata all&2?imputato; non
€a??, invece, dato comprendere su cosail giudice abbia basato |a sua determinazione di
confiscare larestante sommadi denaro dellaquale C. A” stato trovato in possesso (400,00
Euro).
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Anche ad ammettere che tale somma sia provento di spaccio di sostanze stupefacenti, non
costituisce il profitto del reato in contestazione ma, eventualmente, di altre, pregresse condotte
illecite di cessione di droga, con introito del relativo corrispettivo.

4. Pertanto, venendo meno il nesso di pertinenzialitA trail reato ascritto all&??Zimputato e la
somma di danaro, eccedentei venti Euro provento della cessione, rinvenuta nella sua
disponibilitA , la stessa non puA2 essere confiscata con riferimento a reato contestato e la
sentenza deve essere annullata, limitatamente alla confisca della somma di 400,00 Euro,
eccedente il profitto del reato, disponendone larestituzione al&??avente diritto.

P.Q.M.

Annulla senzarinvio la sentenza impugnata limitatamente alla confisca della somma di 400 Euro,
eccedente il profitto del reato, disponendone larestituzione all&a??avente diritto.

Manda alla cancelleria per |&?2immediata comunicazione a Procuratore Generale in sede per
guanto di competenzaai sensi dell&??art. 626 c.p.p..

CosA- deciso in Roma, il 13 dicembre 2021.

Campi meta

Massima: Spaccio di sostanze stupefacenti, legittimala confiscadel denaro limitatamente a
guanto proviene dalla vendita della sostanza.

Supporto Alla Lettura: Definizione: Nel nostro ordinamento giuridico, |la detenzione di
sostanze stupefacenti A~ sanzionata dal DPR n. 309/1990, ed in particolare dall&??articolo 73,
per il caso di detenzione ai fini di spaccio e dalla??art.75, per il caso di detenzione al finedi
utilizzo personale. Alla??interno della fattispecie ex art 73 dpr 309 del 90 che punisceil reato di
spaccio di drogapenaA” ridottain due casi: quando si tratta di droghe leggere e, nel caso
della??art 73 comma5, quando A" ravvisabileil fatto di lieve entitA , comunemente conosciuto
come &??piccol o spacciod?.. La premessa dafare, pertanto, A” chein Italiail possesso di
sostanze stupefacenti, anche di quantitA minime, a prescindere dall&??uso personale di droga o
meno, non A" consentito dallalegge, quindi comunque si vaincontro asanzioni, nei casi piAl
gravi, di naturapenale, nel casi meno gravi, di naturaamministrativa. La detenzione di sostanza
stupefacente per uso personale non A" reato, ma un illecito amministrativo. Ciononostante le
conseguenze per colui il quale siatrovato in possesso di droga non sono da poco: sarA
compromessa |la patente di guida (saranno obbligatori esami tossicologici per valutare la
persistenza dellaidoneitA allaguida), il porto d&??armi, il permesso di soggiorno, il passaporto
elacartadi identitA per |&??espatrio.
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