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Cassazione civile sez. |, 30/06/2014, n. 14793

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Il Tribunale di Brescia, pronunciandosi sulla domanda proposta da C.E. che aveva chiesto
|&??accertamento del suo diritto a percepire una quota della pensione di reversibilitA della??ex
coniuge V.B., deceduto nel 2010, con il quale era stata coniugata dal 1969 al 2005 e dal quale
percepiva un assegno mensile di Euro 450,00 (oltre rivalutazione), determinAz2 |a suddetta quota
nella misura dell4??787%, con decorrenza dalla data di deposito del ricorso dellaC., enella
restante parte in favore di B.L. conlaqualeil V. s erarisposato nel 2005.

La Corte di appello di Brescia, con sentenza 19 aprile 2012, ha condiviso laripartizione
percentual e effettuata dal tribunale (modificandone la decorrenza dal primo giorno del mese
successivo al decesso della??ex coniuge) e rigettato il motivo di gravame con cui la seconda
moglie avevafatto valere lalunga convivenza prematrimoniae con il V. (dal novembre 1991) al
fine di ottenere unaripartizione della pensione piA favorevole per lei. La corte haritenuto che
fossero prevalenti, rispetto alla convivenza prematrimoniale tralaB. eil V., le condizioni
economiche delle parti e poichA™ la prima moglie aveva redditi esigui, a differenza della seconda
moglie ( B.) che eratitolare di quote societarie e amministratrice di societA , haritenuto
determinante il parametro valutativo della durata del rapporto matrimoniale.

LaB. propone ricorso per cassazione sulla base di due motivi, illustrati da memoria, cui resiste la
C.; 1a??nps ha presentato controricorso nel quale st A" rimesso alla valutazione di questa Corte ai
fini dellaripartizione della pensione di reversibilitA .

Diritto
MOTIVI DELLA DECISIONE

Nel primo motivo (per violazione e falsa applicazione della L. n. 898 del 1970, artt. 5e9) laB.
imputa alla Corte del merito di non avere dato alcun rilievo allalunga convivenza
prematrimoniale e di non avere considerato che il matrimonio conil V. era stato celebrato solo
nel 2005 per lanecessitA di attendere la conclusione del giudizio di divorzio dalla primamoglie;
che le condizioni economiche della C. erano migliori delle sue e chei suoi redditi societari erano
incerti.

Nel secondo motivo (per violazione di legge e vizio di motivazione) A" dedotta |a violazione del
principio secondo cui laripartizione del trattamento di reversibilitA , in caso di concorso tra
coniuge divorziato e coniuge superstite, deve essere effettuata, oltre che sulla base della durata
del rapporto matrimoniale, ponderando ulteriori elementi di valutazione, alo scopo di evitare che
anche il secondo coniuge, oltre cheil primo, sia privato di quanto necessario per la conservazione
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del tenore di vitacheil de cuius gli aveva assicurato in vita; inoltre la Corte del merito non

avrebbe considerato il periodo di convivenza prematrimoniale, nA” che la quota spettantele della
pensione di reversibilitA subiva una decurtazione da parte della??Inps in ragione del suo reddito.
| suddetti motivi, che vanno esaminati congiuntamente perchA"” connessi traloro, sono infondati.

LaL.n. 898 del 1970, art. 9, che prevedeil criterio temporale della durata formale del rapporto
matrimoniale ai fini dellaripartizione del trattamento di reversibilitA fraex coniuge titolare

di assegno divorzile e coniuge superstite, A" stato interpretato da questa Corte (v., trale

atre, Cass. n. 16093 e 10391/2012, n. 5060/2006, n. 28478/2005, n. 6272/2004), in linea con la
Corte costituzionale (v. sent. n. 419/1999), nel senso cheil giudice del merito hala possibilitA di
applicare correttivi di tipo equitativo, trai quali la durata della convivenza prematrimoniale ele
condizioni economiche delle parti interessate, a fine di evitare cheil primo coniuge sia privato
del mezzi indispensabili per il mantenimento del tenore di vita cui era preordinato 1&??assegno di
divorzio ed il secondo sia privato del mezzi necessari per la conservazione del tenore di vitacheil
de cuius gli aveva assicurato in vita

L a ponderazione in concreto del diversi parametri rientra nel prudente apprezzamento del giudice
del merito, fermo restando il divieto di giungere, attraverso la correzione del criterio temporale,
sino a punto di abbandonare totalmente ogni riferimento alla durata dei rispettivi rapporti
matrimoniali (v. Cass. n. 2092/2007). La sentenza impugnata, in applicazione di tali principi e
contrariamente a quanto affermato nel ricorso, ha tenuto conto del periodo di convivenza
prematrimoniale e, nella??ambito di una valutazione complessiva e ponderata dei diversi
parametri, ha ritenuto che una diversaripartizione (in senso piAt favorevole alla seconda moglie)
pregiudicasse lafunzione di sostegno economico cui era preordinato |§??assegno divorzile a
favore della primamoglie. E&?? questa una valutazione riservata al giudice del merito che non
puA2 essere censurata in questa sede mediante unainammissibile richiesta di revisione del
giudizio di fatto relativo alle condizioni economiche della prima moglie, ovvero di perequazione
economicatrale posizioni degli aventi diritto per il tramite del meccanismo divisionale previsto
dallalegge (v. Cass. n. 16093/2012 cit.).

Il ricorso A" quindi rigettato. Sussistono giusti motivi per compensare le spese del giudizio,
tenuto conto della peculiaritA dellafattispecie e delle ragioni della decisione.

PQM
La Corterigettail ricorso; compensale spese del giudizio.

In caso di diffusione del presente provvedimento, omettere generalitA ed atti identificativi, a
normadel D.Lgs. n. 196 del 2003, art. 52, in quanto imposto dalla legge.

CosA- deciso in Roma, il 30 maggio 2014.

Campi meta
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Massima: Intemadi assegno di divorzio, I'art. 9 dellal. n. 898/1970, che prevedeil criterio
temporale della durata formale del rapporto matrimoniale ai fini della ripartizione del
trattamento di reversibilitA fra ex coniugetitolare di assegno divorzile e coniuge superstite,
deve essere interpretato nel senso cheil giudice del merito ha la possibilitA di applicare
correttivi di tipo equitativo, trai quali la durata della convivenza prematrimonialeele
condizioni economiche delle parti interessate, al fine di evitare cheil primo coniuge sia privato
dei mezz indispensabili per il mantenimento del tenore di vita cui era preordinato I'assegno di
divorzio ed il secondo sia privato dei mezzi necessari per la conservazione del tenore di vita che
il de cuius gli aveva assicurato in vita. La ponderazione in concreto del diversi parametri
rientra nel prudente apprezzamento del giudice del merito, fermo restando il divieto di
giungere, attraverso la correzione del criterio temporale, sino al punto di abbandonare
totalmente ogni riferimento alla durata del rispettivi rapporti matrimoniali.

Supporto Alla Lettura:

DIVORZIO

| termine divorzio indicala possibilitA di sciogliere definitivamente il vincolo matrimoniale e,
pur non trovando riscontro nel dato normativo, viene comunemente usato a?? superando
|&??etimologia |atina che richiama lo scioglimento volontario del vincolo coniugale &?? per
indicare dueistituti: lo scioglimento del matrimonio civile, celebrato davanti alle AutoritA Civili
(art. 1, |. 898/1970), e la cessazione degli effetti civili del matrimonio religioso (art. 2, I.
898/1970). Come A" noto dal 1 marzo 2023 sono entrate in vigore nuove regole in materia di
separazione e divorzio a seguito della cosiddetta Riforma Cartabia che ha rivoluzionato gran
parte delle norme in materiadi giustizia (civile e penale). La nuova disciplina processuale,
contenuta nel decreto legislativo n. 149 del 2022 emanato in attuazione allalegge delega 26
novembre 2021 n. 206, applicabile ai giudizi in materia di scioglimento o cessazione degli effetti
civili del matrimonio introdotti con ricorso depositato dopo il 28 febbraio 2023, haimplicato,
quale conseguenza di ordine sistematico, |'abrogazione di alcune disposizioni contenute nella
legge sul divorzio n. 898/1970 che continueranno atrovare applicazione ai giudizi pendenti alla
data di entratain vigore delle nuove norme. La primagrande novitA , infatti, A" quella per cui s
potrA proporre ladomanda di separazione e quelladi divorzio in un unico atto. Con il ricorso
introduttivo si potranno proporre contemporaneamente siala domanda di separazione che la
domandadi divorzio in viacongiunta o in viagiudiziale. La domanda per lo scioglimento o la
cessazione degli effetti civili del matrimonio, ove proposta contestualmente alla domanda di
separ azione dei coniugi, sarA procedibile solo con il passaggio in giudicato della sentenza
par ziale intervenuta sulla separazione e fermo il decor so del terminedi cui all'articolo art. 3
dellalegge n. 898/1970, ovvero ailmeno dodici mes dall'avvenuta comparizione dei coniugi
innanzi al giudice nella separazione giudiziale o s&i mesi nel caso di separazione consensuale
(ciA2 anche nell'ipotesi in cui il giudizio contenzioso s Siatrasformato in consensuale), o dalla
data certificata nell'accor do di separazione raggiunto a seguito di convenzione di
negoziazione assistita da avvocati ovvero dalla data dell'atto contenente I'accordo di separazione
concluso innanzi al'ufficiale dello stato civile.
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