GIURISPEDIA - IL PORTALE DEL DIRITTO

T.A.R. Bari (Puglia) sez. Il, 09/10/2025, n. 351

ORDINANZA

sul ricorso numero di registro generale 1408 del 2025, proposto da:

a?? (omissis), rappresentata e difesa dalla??avvocato (omissis), con domicilio digitale come da
PEC da Registri di Giustiziae domicilio fisico presso lo studio del difensore, in Bari, via(omissis

):

contro

a?? Comune di Barletta, in persona del legale rappresentante pro tempore, rappresentato e difeso
dagli avvocati (omissis), (omissis) e (omissis), con domicilio digitale come da PEC da Registri di
Giustizig;

a?? Regione Puglia, non costituitain giudizio;

ne confronti

a?? Edil Delpi s.r.l., in persona del legale rappresentante pro tempore, rappresentata e difesa dagli
avvocati (omissis) e (omissis), con domicilio digitale come da PEC da Registri di Giustizig;

per 1&??annullamento,
previa sospensione della??efficacia,

a?? del permesso di costruire n. 17 del 17.06.2025, afirmadel Dirigente del Settore Edilizia
Pubblica e Privata del Comune di Barletta, relativo alla pratica SUE prot. n. (omissis) del
28.10.2023 e pratica SUED_PDC n. (omissis), pubblicata sulla??albo pretorio dal 18.06.2025 al
03.07.2025;

a?? degli atti e provvedimenti, presupposti, conseguenti, ovvero comungue connessi, quali:
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a??ladeliberan. 253 del 19.09.2024 della Giunta del Comune di Barletta, avente ad oggetto
a??Ridefinizione del lotto E33 del settore 5 del piano di zona ex legge 167/62a7s;

a??ladeliberan. 316 del 08.11.2024, della Giuntadel Comune di Barletta, avente ad oggetto
a??Rettifica delibera di Giunta comunale n. 253 del 19.09.2024 &?7? ridefinizione delle aree a
standard del settore 5 del piano di zona ex legge 167/62a7?;

a?? di ogni altro atto o provvedimento, anche se non conosciuto, che consenta e/o autorizzi, anche
se implicitamente €/o indirettamente, |a trasformazione dei suoli compresi nel citato lotto E.33in
agro di Barletta, ovvero larealizzazione di superfici e volumetrie maggiori di quelle
originariamente stabilite;

a??lelinee guida alla??applicazione dellaleg. reg. n. 23 del 2008 e ladelibera G.R. n. 1304 del
2020 nella parte in cui consentirebbero 18??applicazione degli incentivi volumetrici regionali in
assenza della necessaria regolamentazione comunale.

Visti il ricorso ei relativi allegati;
Visti gli atti di costituzionein giudizio di (omissis) s.r.l. edel Comune di Barletta;

Vistala domanda di sospensione della??esecuzione del provvedimento impugnato, presentata in
viaincidentale dalla parte ricorrente;

Visto |a??art. 55 c.p.a;

Visto |&??art. 66 c.p.a;

Visti tutti gli atti della causa;

Ritenuta la propria giurisdizione e competenza;

Relatore nella cameradi consiglio del giorno 7 ottobre 2025 il dott. (omissis) e uditi per le parti i
difensori 1&a?7avv. (omissis), per laricorrente, gli avvocati (pmissis) e (omissis), per il Comune
resistente, e gli avvocati (omissis) e (omissis), per lasocietA controinteressata;

Premesso che si controverte dellalegittimitA di un intervento edilizio e, in modo particolare, di
un permesso di costruire rilasciato alla societA controinteressata per larealizzazione di un
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edificio residenziale e delle relative opere di urbanizzazione, nella??ambito di un programmadi
riqualificazione urbang;

Considerato che 4?? ad un sommario esame tipico della presente fase incidentale e impregiudicata
ogni valutazione in ordine alle plurime censure dedotte, per le quali A” necessario un vaglio piA?
approfondito nella el ettiva sede di merito 4?? sono rimasti controvers taluni aspetti fattuali
fondamentali per la valutazione del pregiudizio lamentato dalla ricorrente e dunque per la stessa
sussistenza, nel caso di specie, di un apprezzabile interesse ad agire;

Rilevato, in particolare, che dalle prospettazioni di parte A" emersa una significativa divergenza
in merito alla distanza trala??edificio di proprietA dellaricorrente e |4??areain cui sorgerA
quello edificando, nonchA© alla stessainterferenza di questa??ultimo rispetto allavedutae ala
luce fruibile dallaricorrente;

Considerato dungue che si rende necessario disporre una verificazione, ai sensi dell&??art. 66
c.p.a, a fine di accertare, in modo puntuale:

a?? ladistanzaintercorrente trale estremitA della?2immobile di proprietA dellaricorrente (sito
in Barletta, via (omissis)) e della??edificio ad uso residenziale (in costruzione in Barletta, via (
omissis), angolo via (omissis)), secondo la precisa ubicazione di cui a permesso di costruirein
epigrafe;

a??i volumi, le sagome e i prospetti (attuali e futuri) dei relativi immobili anche mediante
appositaricostruzione grafica e fotografica;

a??il contesto di riferimento e, dunque, 1&a??attitudine dell&??ntervento edilizio in questione a
determinare 877 rispetto all&??attual e ambiente urbano 4?? una significativa compressionein
termini di luce e panorama fruibili dallaricorrente;

Ritenuto di incaricare dellawddettaattNivitA il Direttore del Settore servizi per 1&a?7%edilizia
privatadel Comune di Bari, con facoltA di delegaaidoneo funzionario in servizio presso lo
stesso ufficio;

Ritenuto inoltre che 182?0rgano incaricato dovrA espletare la verificazione eriferire per iscritto,
con documentata relazione, da depositare entro 60 (sessanta) giorni dalla comunicazione o
notifica della presente ordinanza;

Considerato altresA— che, nel bilanciamento dei contrapposti interessi, 14?7 stanza cautelare puA?
trovare favorevol e apprezzamento al fine di garantire &?? nelle more del predetti accertamenti 477
lares adhuc integra sino alla decisione nel merito del ricorso, anche in considerazione del
pregiudizio grave e irreparabile connesso ala??avanzamento dei lavori;
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Ritenuto di disporre, quale anticipo del compenso dovuto alla??Organo verificatore, il pagamento
dellasommaforfetariadi 82~ 1.500,00 (millecinquecento/00), da porre, in misura uguale, a carico
dellaricorrente, del Comune di Barletta e della controinteressata;

Ritenuto infine di compensare le spese dellafase cautelare.
P.Q.M.
Il Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia (Sezione Seconda) cosA- provvede:

a?? accoglie |a??stanza cautelare e, per 1a??7effetto, sospende |8??efficacia del permesso di
costruire impugnato;

a?? dispone la verificazione nei sensi e nei termini di cui in motivazione, incaricando per i relativi
incombenti il Direttore del Settore servizi per 18?%edilizia privata del Comune di Bari, con
facoltA di delegaaidoneo funzionario in servizio presso |0 stesso ufficio;

a??indicalasommadi &7~ 1.500,00 (millecinquecento/00), quale anticipo del compenso dovuto
alla??Organo verificatore, dapors acarico delle parti, ciascunain pari misura;

a??fissa, per latrattazione di merito del ricorso, |a??udienza pubblica del 14 aprile 2026;
a?? compensa le spese della fase cautelare.

Lapresente ordinanza sarA eseguita dalla??Amministrazione ed A" deposi tata presso |a
Segreteriadel Tribunale che provvederA per quanto di competenza nonchA®© per la
comunicazione alle parti costituite e al predetto Organo verificatore.

CosA- deciso in Bari, nellacamera di consiglio del giorno 7 ottobre 2025, con |&?2intervento dei
magistrati:
(omissis)

Campi meta
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Massima: In sededi esame dell'istanza cautelare di sospensione dell’ efficacia di un permesso
di costruire impugnato, qualora &?? ad un sommario esame tipico della fase incidentale 4??
emerga una significativa divergenza in merito ad aspetti fattuali fondamentali, quali la
distanza tral'immobile del ricorrente el'area di costruzione, e la conseguente interferenza con
la veduta e la luce fruibile, il Tribunale Amministrativo Regionale (TAR) deve disporre una
verificazione ai sens della??art. 66 c.p.a..

Supporto Alla Lettura:

RICORSO AL TAR

Il Tribunale Amministrativo Regionale A" 18?%rgano di giustizia amministrativa di primo

grado chiamato a decidere su quas tutte lecontroversieche coinvolgono laPubblica
Amministrazionee le AutoritA  Indipendenti. Quello amministrativo A" ungiudizio a
carattere per lo piAt impugnatorioin cui il privato (cittadino o impresa che sia) si oppone ad
un provvedimento, o ad unsilenzio, di una Pubblica Amministrazione che ritengalesivo di
un proprio interesse legittimo o di un proprio diritto soggettivo.

Alcune trale materie che rientrano nella giurisdizione amministrativa sono:

e Appalti in materia di lavori, di forniture e di servizi pubblici

e Commercio

e Forze Armate

o Gestione degli alloggi della??edilizia residenziale pubblica

e Edilizia e Urbanistica

e Cinematografia, teatro, spettacoli e sport

e Prowedimenti prefettizi in materia di cittadini extracomunitari

e Opere pubbliche, espropriazione e occupazione da??urgenza

e |struzione pubblica

e Servizio sanitario nazionale

e ViabilitA etrasporti

e Farmacie

e Scurezza pubblica

e Ambiente, ivi compresi il paesaggio, i beni culturali ei relativi vincoli
e Impiego pubblico, compreso quello della??UniversitA

e Monopoli di stato, lotto, |otterie e giochi

e Prowedimenti in materia di cittadini extracomunitari

e Accesso ai documenti amministrativi e violazione degli obblighi di trasparenza

amministrativa

[l ricorso a TAR deve essere proposto entro il termine perentorio di 60 giorni dalla??avvenuta
conoscenza del provvedimento che si intende impugnare o, nelle fattispecie per cui A” previsto la
configurazione del silenzio rifiuto, entro 60 giorni dallo scadere del termine per la formazione di
tale rigetto implicito.

Per ricorrere al TAR A" necessario farsi patrocinare da un avvocato cui va conferita una procura

shéfale ad hoc.
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